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SIKB IS EEN SAMENWERKINGSVERBAND VAN MARKT EN OVER-
HEID MET ALS DOEL DE KWALITEIT VAN DE BESLUITVORMING,
DIENSTVERLENING EN REALISATIE INZAKE HET BODEMBEHEER IN
NEDERLAND VOORTDUREND EN STELSELMATIG TE VERHOGEN
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‘Kwaliteit in de bodemsaneringshranche is nooit helemaal af te dwingen met certificaten

en/of gedetailleerde overheidsregels.

Bewustwording van kwaliteitszorg en vakhekwaamheid zijn onontheerlijk, plus de

hereidheid om de verantwoording

te nemen voor het eigen aandeel in de saneringsketen. Daarnaast moet kwaliteitshorging

niet leiden tot verstarring en het niet durven toepassen van nieuwe technieken’.

Dit vindt Ruud Cino, hoofd van de afdeling Sturing Bodem-
saneringsoperatie bij het Ministerie van VROM. Deze afde-
ling heeft de verantwoordelijkheid voor de sturing en de
facilitering van de bodemsaneringsoperatie, hetgeen erin
moet resulteren dat in 2022 alle gevallen van ernstige
bodemverontreiniging zijn gesaneerd of worden beheerst.

Meer in algemene termen moet de afdeling volgens Cino

ervoor zorgen dat het maatschappelijk verkeer de bodem-
verontreiniging leert beheersen en daar verstandig mee
weet om te gaan. Het feit dat de bodem op sommige plaat-
sen altijd enigszins verontreinigd zal blijven moet een
normaal onderdeel worden van het omgaan met de bodem
en hoeft geen belemmering te vormen voor een groot

aantal functies van die bodem.

BRL voor grond in werken binnenkort gewijzigd

De bestaande Beoordelingsrichtlijn *Grond voor toepassing in werken’, die dateert van 1999, wordt binnen afzienbare

tijd aangepast door SIKB. Deze BRL 9308 is een belangrijk document voor de kwaliteitsborging van partijen grond

die in civieltechnische werken worden toegepast.

Volgens Ton Honders van het Service Centrum Grond (SCG),
die bij de wijziging betrokken is, is deze wijziging nodig door
voortschrijdend inzicht en nieuwe onderzoeksresultaten. De
nieuwe versie van de beoordelingsrichtljin is in 2001 aange-
boden aan de Stichting Bouwkwaliteit (SBK) en het com-
mentaar naar aanleiding daarvan is verwerkt. Momenteel
loopt bij TNO nog een onderzoek naar de uitloog-beslissyste-

matiek. Honders verwachtte de resultaten van het onderzoek

nog in 2002, waarna de leden van

de Branche-organisatie Grondbanken (BOG) het stuk

ter accordering zouden krijgen. De finale toetsing van

de nieuwe BRL-versie vindt plaats door de Toetsingscom-
missie Bouwstoffenbesluit van de SBK. We verwachten
dat de vernieuwde BRL 9308 in het eerste kwartaal van
2003 van kracht wordt. Hij is dan ook te downloaden

van onze website.
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Dit neemt niet weg dat er nog heel wat moet gebeuren om het

einddoel in 2022 te bereiken. Cino: ‘om het doel te halen
moet de saneringsoperatie twee tot drie keer zo snel gaan als
in het verleden. Daarbij zou je kunnen vermoeden dat de
kwantiteit ten koste kan gaan van de kwaliteit. Wat ons
betreft moet de saneringsoperatie niet ten koste van alles,
maar op een verantwoorde manier worden doorgezet. Als ik
zou moeten kiezen tussen kwantiteit en kwaliteit, zou ik voor
kwaliteit kiezen’.

Hij vervolgt: ‘Ik wil dat kwaliteit daarbij uit de betrokkenen
zelf komt en dat men elkaar in de branche daarop aanspreekt.

Het moet met bewustwording beginnen’.

wijken van regels, onder de voorwaarde dat dit transparant
gebeurt en goed wordt vastgelegd. Ik vind kwaliteitsborging
een goede zaak, maar ik wil niet dat dit leidt tot het niet dur-
ven toepassen van nieuwe saneringstechnieken. Het gaat mij
dus om de intentie van kwaliteit, waarbij er vooral

evenwicht moet zijn tussen overheid en markt, dus tussen

overheidsregels en zelfregulering’.
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i ‘= Is dit de reden dat u in het verleden wel eens twijfels hebt Cino is daarom voorstander van het genuanceerd toepassen
4 .'ul geuit over het nut van SIKB? van regels. Hij noemt daarbij een voorbeeld uit de publicatie
2 e _l ‘Tk mag inderdaad wel eens een afwijkend geluid laten horen, ZAND EROVER?: ‘In dit prachtige boek komt een geval aan de
f;?" . maar het gaat mij om evenwicht in de discussie. Mijn opmer- orde waarbij de aannemer had gesjoemeld met het afvoeren

kingen zijn vaak bedoeld om betrokkenen kritisch te laten

nadenken. Ik heb echter geen twijfels over het nut van SIKB,

van verontreinigde grond. Dat mag natuurlijk niet, maar het
ging wel om een geval van sanering in eigen beheer, waarbij

de aannemer de opdracht had het zo goedkoop mogelijk te

% s'j-'ﬂ ik vind het hartstikke terecht dat er een evenwichtig pakket
(L ]
doen. In dit geval wilde de eigenaar wel saneren. Ik zou per-

= komtvan maatregelen uit de branche zelf en wettelijke maat-

Lyl regelen’. Niet voor niets is Cino onlangs waarnemer gewor- soonlijk liever hebben dat degene wordt gepakt die in het

“i | den bij het bestuur van SIKB. ‘Ik heb wel moeite met een te

grote nadruk op wettelijke maatregelen. We moeten juist
naar de situatie dat partijen in de branche elkaar scherp hou-
den. Dat geldt ook voor de overheid; die moet bijvoorbeeld
geen genoegen nemen met een onderzoeksrapport waarin
geconcludeerd wordt dat extra onderzoek nodig is, maar

gewoon een concreet saneringsonderzoek eisen’.

EVENWICHT

Bij alle aandacht voor de overigens noodzakelijke kwaliteit
in de branche, moet volgens Cino niet vergeten worden dat
bodemsanering nu eenmaal geen exacte wetenschap is. ‘Voor
je het weet trap je in de val dat je alles exact wilt vastleggen,
en dan wordt saneren zoiets als fietsen met een vastgelast
stuur. Er moet juist ruimte zijn voor het maken van fouten,
alleen niet voor het maken van blunders. En er moet ook

ruimte zijn om, in overleg met het bevoegd gezag, af te

geheel niet wil saneren, daarmee is het milieu slechter af’.

CERTIFICATIE

Cino is van mening dat bedrijven zich niet moeten verschui-
len achter certificaten, maar altijd aanspreekbaar moeten
zijn voor het eigen handelen en verantwoordelijkheden niet
moeten doorschuiven naar de volgende schakel in de keten.

Dat neemt niet weg, dat er bij het saneren cruciale onderde-




len zijn, waarvan het hard nodig is dat deze gecertificeerd zijn.
Cino: ‘Het laboratoriumonderzoek is zo 'n cruciaal onderwerp.
Dit moet gewoon goed gebeuren, want bij een sanering baseert
iedereen zich hierop en je kunt fouten hierbij achteraf niet
corrigeren. Ook de milieukundige begeleiding is voor mij
cruciaal, omdat de milieukundig begeleider beslist over het
eindresultaat. Ik vind het dan niet juist als bureaus daarvoor de
jongste bediende op een werk zetten, ik zou liever hebben dat

het adviesbureau als geheel hierop aan te spreken is’.

DILEMMA

De laatste tijd is er sprake van toenemende druk op de overheid
om handhavend op te treden, wat niet los te zien is van calami-
teiten als de vuurwerkramp in Enschede of de brand in
Volendam. Toch vindt Cino dat het evenwicht bij alle kritiek op
de overheid wel eens zoek is. Deze moet aan de ene kant stevig
optreden, maar aan de andere kant zoveel mogelijk regeltjes en
bureaucratie schrappen. Het brengt de overheid in een dilem-
ma, dat ook in de bodembranche gevolgen heeft. Cino wijst
erop dat het invoeren van een wettelijke regeling voor interme-
diairs de discussie over meer of juist minder regels zal opvoe-
ren. ‘Het Openbaar Ministerie heeft behoefte aan duidelijke en
handhaafbare normen, bijvoorbeeld over de toegestane gehaltes
aan stoffen in licht vervuilde grond. Dat is op zich begrijpelijk
en dat betekent dus dat je voor meer handhaving meer regels
nodig hebt, anders is er geen toetsingskader’. Alleen als je er
voor kunt zorgen dat in een specifieke situatie niet meerdere,
onderling soms tegenstrijdige, regels van toepassing zijn, kun je
inderdaad beter handhaven met minder regels.

In dat opzicht heeft een regeling als Kwalibo voordelen, zo
vindt Cino: ‘De samenwerking tussen VROM en V&W hierbij
betekent dat bepaalde situaties nu nog maar onder één regime
vallen, en dat niet meer twee wetten tegelijk van kracht zijn.
Dat betekent dus minder bureaucratie en meer duidelijkheid’.
Eén opmerking moet Cino nog van het hart bij dit onderwerp:
‘Bij alle kwaliteitszorg moet de overheid in eigen huis ook orde
op zaken stellen. Ik vind daarbij deskundigheid minstens zo

belangrijk als het scheiden van petten’.
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Geselecteerde actuele informatie over onze
projecten. Kijk voor meer details over de
beschreven projecten én voor informatie over
andere projecten op onze website. U kunt
dan meteen de voor u relevante producten

downloaden.

In maart 2002 is het SIKB-protocol 0101,
'Uitwisselingsformaat voor bodemgegevens'
gepubliceerd. Onlangs is de eerste grotere

actualisatie van dit protocol op de website

van SIKB geplaatst.

Een tastbaar resultaat van de investeringen
van de overheid in kwaliteitsborging is het
Normblad STIKB 8001, ‘Bodembeheer,
onderdeel provinciaal bevoegd gezag Wet
bodembescherming’.

Met dit nieuwe Normblad presenteert SIKB

aan de provinciale overheden een instrument

dat zij kunnen gebruiken bij de verdere kwali-
teitsverbetering van de uitvoering van haar
bevoegd gezag taken.

Het ontwerp van het Normblad ligt sinds half
november ter kritiek. Wilt u nu nog reageren
dan moet u wel snel zijn: dit kan nog tot eind
januari. U kunt het ontwerp rechtstreeks
downloaden van de website van SIKB.

We verwachten overigens omstreeks de zomer
een vergelijkbaar ontwerp-Normblad voor het
gemeentelijk bevoegd gezag (Normblad SIKB
8002) ter kritiek te kunnen leggen.



WEBSITE SIKB DRUK BEZOCHT

De afgelopen voorjaar vernieuwde web-

site van SIKB is meteen al druk bezocht.

Het bezoek piekte in september en okto-
ber op soms meer dan 250 bezoekers op
één dag en is nu gestabiliseerd op rond
de 500 per week. In totaal bezochten
sinds mei 2002 al zo’n 20.000 mensen

onze site.

BEOORDELINGSRICHTLIJN VOOR
MILIEUKUNDIGE BEGELEIDING

NOG NIET VASTGESTELD

Afgelopen najaar heeft het ontwerp van
de nieuwe beoordelingsrichtlijn voor
milieukundige begeleiding (BRL SIKB
6000) ter kritiek gelegen, samen met de
drie daarbij horende VKB-protocollen

(6001 t/m 6003). Dat het onderwerp

leeft bleek uit de reacties die we binnen
kregen. Ze leverden een aantal punten op
waarover we de discussie niet meer in
2002 konden afsluiten. De voor decem-
ber 2002 geplande vaststelling van de
beoordelingsrichtlijn en de drie protocol-

len is nu verschoven naar april 2003.

NIEUWE SAMENSTELLING BESTUUR SIKB
Het bestuur van SIKB heeft in 2002 een
aantal wijzigingen ondergaan. We zagen
met lede ogen Henk van Zoelen vertrek-
ken, maar kregen er wel Frank Hopstaken,
de nieuwe (interim)-directeur van het
SCG, voor terug. Verder trad Ton Grotens
toe namens FeNelLab en kunnen we nu
ook Ruud Cino van het ministerie van
VROM als waarnemer verwelkomen.

Met deze mutaties ziet het bestuur
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van de stichting er nu z6 uit:

¢ Arie Deelen
onafhankelijk voorzitter
e Jos Theeuwen

namens VKB

* Frank Hopstaken

namens SCG
e Chris Steenmeijer
namens IPO
* Ton Grotens
namens FeNelab
* Jan van Vliet
waarnemer namens VROM
* Ruud Cino

waarnemer namens VROM

Branche Organisatie van Grondbanken

Stichting Infrastructuur

NEN Nederlands Normalisatie-instituut Kwaliteitshorging Bodembeheer

ONRI Organisatie van Raadgevende Ingenieursbureaus
Stichting BSB Stichting voor Bodemsanering van Bedrijfsterreinen

Rijkswaterstaat

Vereniging Kwaliteitsborging Bodemonderzoek

(bestuurslid)

Vereniging van Nederlandse Ondernemers -

Nederlands Christelijk Werkgeversverbond

Ministerie van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening

Milieubeheer



